Prialom do soukromi |ékafi se konat nebude

V roce 2001 jeden z klientzz VVSeobecné zdravotni pojisfovny pozadal o sdeleni, kolik tato
poji&ovna plati jednotlivych soukromym zubnim lékaszim v daném regionu. Pojisfovna takové
informace zvergjnit odmitla a onen obcan se jich zacal doméhat soudni cestou. NaSim soudizm
trvalo celych Sest let, nez NegjvySSi spravni soud prijal usneseni, kterym uklada Mestskému
soudu v Praze, aby revokoval své drivejsi rozhodnuti a ulozl pojisovne ony poZzadované
informace zvergnit.

Rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu, podle néhoz by V Seobecna zdravotni pojistovna
méla zvergjiovat, kolik plati za zdravotni peci jednotlivym zdravotnickym zatizenim i
soukromym |ékaraim povaZzuji za absurdni. VZP jisté je, a pokud se ministru Julinkovi
nepodati realizovat sviij plan najeji podrizeni viade, tak i zistane, verejnopravni instituci,
j€jiz hospodareni musi podléhat verejné kontrole. Ob¢ané pochopitelné maji pravo védét i to,
jaké ceny plati pojistovna za jednotlivé |ékaiské vykony. My Iékati bychom byli jen rédi,
kdyby se pacienti zgjimali o to, Ze navzdory nomindlnim cendm garantovanym Seznamem
zdravotnich vykoni, ktery je jako vyhlaska ¢. 134/1998 Sh. obecné zavaznym pravnim
predpisem, ndm pojidfovny diky nejriznéjSim regulacim a omezenim plati za praci mnohem
méne nez by mély. Do ¢eho v&ak s vyjimkou finan¢niho Uiadu a instituci s obdobnym
statutem nikomu nic neni, to jsou piijmy jednotlivych soukromych Iékait, ktefi zZadnymi
verejnopravnimi institucemi nejsou. Je znepokojujici, Ze spravni soud nerespektoval Listinu
zékladnich prév a svobod, kterd je soucésti tstavniho poradku Ceské republiky, ajejiz ¢lanek
7 zarucuje nedotknutelnost osob a jejich soukromi. Kazdy, kdo by si rad timto zpiasobem
»posvitil“ napiijmy lékard, by si mél uvédomit, Ze pokud takového dzina Smirovani pustime
z lahve, tak se pridte maze nékdo jiny zajimat trebai o jeho soukromi. Co kdyby nékdo prisel
s ndpadem zverejiiovat vysi starobnich ainvalidnich dichodua jednotlivych obéana? V zdyt
duchody jsou rovnéz vypléceny z verejnych penéz. A co tieba platy jednotlivych statnich
zaméstnanci ? Rozhodnuti Nejvy3Siho spravniho soudu zkrédtka povaZzuji za Spatné, za
nebezpecny pokus o zasah do soukromi ob¢ant.

Je pravda, Ze normalni ¢lovek asi prijmy soukromych doktora provérovat nebude. K ¢emu
by mu to bylo dobré? Udaje o ekonomice |ékai'skych praxi jsou viak snadno zneuzitelné
v konkuren¢nim boji jednotlivych zdravotnickych zatizeni. A nesmime opominout fakt, Ze
mezi laickou verejnosti mohou zavadgjici ¢isla, kterd nevypovidaji nic o intenzité a mnozstvi
préce, ani o nékladech zdravotnického zatizeni, vzbuzovat zavist a nevrazivosti vidi
doktoram. Je toto snad zameér? Doufdm Ze nikoliv. Presto tvrdim, Ze neZ rozSifovat bez
naseho souhlasu na potkani komukoliv o nas takto nesmysliné informace, to snad at’” ndm
[ékaram stét radgji uloZi povinnost zverejtiovat sva danova priznani. Z téch by alespon kazdy
vycetl, Ze vedle piijmi maji zdravotnicka zatizeni i nemalé néklady, a kdo by chtél
porozumeét, ten by pochopil, Ze platba zdravotnickému zatizeni od pojistovny se nerovna
osobnimu piijmu daného Iékaie.

V dané véci ale také zajimavé to, Ze jak novinaram, tak i vice ¢i mén¢ informovanym
glosétorim sporného soudniho verdiktu uniklo to nejpodstatnéjsi. Spravni soud posuzoval
piipad podle prava platného v roce 2001, tedy v dobé, kdy spor vznikl. Nepiesny zakon ¢.
106/1999 Sh. o svobodném pristupu k informacim byl v&ak v breznu lonského roku
novelizovan a novy 8 8b jasné 11k, Ze se nezverejnuji informace o verejnych prostiedcich,
které byly pridéleny v rezimu zékoni o poskytovani zdravotni péce. A mezi témito zékony je
piimo vyjmenovan zakon o verejném zdravotnim pojisténi, na zaklade kterého maji
zdravotnicka zarizeni uzavieny smlouvy s pojistovnami a podle jehoz pravidel se stanovi
Uhrady za péci. Rozhodnuti spravniho soudu tedy, jakkoliv je velmi sporné, nastésti
nepredstavuje pralom, do soukromi Iékait. Pokud by V Seobecnéa zdravotni pojistovna



podlehlatlaku populisticky uvazujicich politika a zverejnila Udaje o platbach jednotlivym
soukromym |ékaitim, porusila by v soucasnosti platny zakon a vystavila by seriziku Zalob ze
strany takto poskozenych |ékari. Ceska lékarska komora by pochopitelng v takovém piipadé
kazdému ze svych ¢leni poskytla veSkerou pravni podporul.
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