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SOUHRN

0d 1. 7. 2016 pravni fFad Ceské republiky, po vice nez dvou letech od
nabyti ucinnosti nového obcanského zakoniku, opét umoznuje pro-
vadeni klinickym lékafem indikovanych patologicko-anatomickych
pitev s ohledem na jejich zakladni ucel, kterym je zjisteni zakladni
nemoci a dalSich nemoci, komplikaci zjisténych nemoci a k ovéreni
klinické diagndzy a lécebného postupu u osob zemrelych ve zdra-
votnickém zafizeni smrti z chorobnych pficin.

Pro klinické lékare pozadujici pitvu je pfitom dllezitd znalost pra-
videl pro jejich indikaci a provadéni. Respektovani techto pravidel
umoznuje vyvazit jak zadjem spolecnosti na racionalnim provadeni
pitev, tak i zohlednéni vile ¢lovéka tykajici se posmrtného nakladanf
s télem svym i svych blizkych.

Patologicko-anatomické i zdravotni pitvy Ize rozdélit do tfi skupin,
a to na pitvy absolutné povinné (provadéné vzdy), relativné povinné
z odbornych ddvodl (s moznosti zruseni po dodate¢ném odborném
posouzeni poskytovatelem provadéjicim pitvu) a relativné povinné
z divodu nesouhlasu s pitvou (pfi nesouhlasu s pitvou vyjadieném
zemrelym za zivota ¢i po jeho smrti pfi zadosti osob blizkych
0 neprovedeni pitvy).

V tomto sdéleni je podan prehled medicinsky spravnych postupt pfi
indikaci pitev klinickymi lékafi, a to v souladu s povinnostmi vyplyva-
jicimi z obecné zavaznych pravnich predpisl ucinnych po 1. 7. 2016,
kdy opét existuje moznost provadét patologicko-anatomickeé pitvy
v obdobném rozsahu, jako tomu bylo do konce roku 2013.
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uvob

Pitva lidského téla je odborny diagnosticky medicinsky
vykon provadény po smrti ¢lovéka. Jako u kazdého jiného
1ékarského vykonu je i pfi pitvé nutno postupovat lege artis,
tj. na nalezité odborné irovni. Postupy pri provadéni pitev
vychézeji z poznatkil 1ékatské védy, castecné jsou vsak ob-
sazeny i v obecné zavaznych pravnich ptedpisech. Pravni
normy stanovuji druhy pitev, jejich icel a podminky pro
jejich provadéni. Z hlediska klinického lékate jsou vyznamné
pitvy patologicko-anatomické a pitvy zdravotni, které
patfi mezi zdravotni sluzby a jsou hrazené z prostredkil ve-
fejného zdravotniho pojisténi. Naopak pitvy anatomické
a zejména potom pitvy soudni maji sviij specificky tcel
a prakticky jsou z gesce zdravotnictvi vyjmuty (1). Pravidla
pro provadéni patologicko-anatomickych a zdravotnich pi-
tev, jejichZ znalost je nezbytna pro vSechny lékate provadé-
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Since July 1t 2016 Czech law, after more than two years after the
new Civil code came into force, in turn, permits performing the
clinician indicated pathological-anatomical autopsies with regard
to their basic purpose, which is to identify the cause of death,
other diseases, complications of diseases and to verify the clinical
diagnosis and medical treatment of patient.

For physicians requesting an autopsy it is important to know the
rules for their indication and implementation. These rules respect
the public interest in performing the autopsies as well as the pos-
sibility to decide about post-mortem treatment of the own body
and bodies of close relatives.

Clinical autopsies can be divided into three groups: absolutely
obligatory (carried always), relatively obligatory for professional
reasons (with possibility of cancellation after additional professional
assessment by a provider performing the autopsy) and relatively
mandatory after the disapproval of the autopsy (by the deceased
during his life or on the request of close relatives after death).
The paper presents a review of medical practice regarding autopsies
indicated by clinicians according to generally binding legal regula-
tions in the Czech Republic.

KEYWORDS
autopsy, pathology, forensic pathology, informed consent,
pacient’s rights

jici prohlidku tél zemftelych, doznala v poslednich nékolika
letech vyznamnych zmén.

Prvni zménou bylo pfijeti zdkona o zdravotnich sluzbach
(zak. €. 372/2011 Sb., dale jen ,,ZZS*), ktery zrusil pfedchozi
zakon o péci o zdravi lidu (zak. ¢. 20/1966 Sb.) a jiz pfekona-
nou a nedokonalou provadéci vyhlasku o postupu pti amrti,
a o pohiebnictvi (vyhl. ¢. 19/1988 Sb.) (2). S ucinnosti od
1. 4. 2012 byla regulace provadéni patologicko-anatomickych
a zdravotnich pitev upravena pomérné uspokojivym a mo-
dernim zpiisobem pfimo v zakoné, a to s respektem k vli
pacienta i osob mu blizkych, nebot bylo nové mozné vyslovit
nesouhlas s patologicko-anatomickou a zdravotni pitvou (3).

Druhou zménou bylo nabyti t¢innosti obéanského zako-
niku (zak. ¢. 89/2012 Sb., dilejen ,NOZ*), ktery od 1. 1. 2014
zavedl pravidlo, dle kterého je naopak pitvy mozné provadét
az na zakonem stanovené vyjimky pouze s vyslovnym sou-
hlasem pacienta danym za jeho Zivota; v opac¢ném piipadé
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byl presumovan nesouhlas. Zarovenl ani nebylo mozné, aby
po vzoru anglosaskych zemi souhlas s pitvou vyslovily osoby
blizké zemfelému (4, 5).

Je v§ak nutné podotknout, Ze oba predpisy, ZZS i NOZ,
Pri svém prijeti ctily zasadu, Ze ¢lovék ma pravo rozhodovat,
jakym zptisobem bude po jeho smrti naloZeno s jeho télem,
a to véetné provedeni pitvy. Bohuzel k tomu pfistoupily proti-
kladnymi legislativnimi prostfedky. ZZS byl velmi zdrzenlivy
ve vyctu povinnych patologicko-anatomickych pitev. Drtiva
vétsina patologicko-anatomickych pitev se tim padem prova-
déla nepovinné, jen z indikace prohlizejiciho lékate. Zakon
tak mlcky predpokladal souhlas s provedenim pitvy. To
bylo vyvazeno velmi §irokou moznosti vysloveni nesouhlasu
s pitvou, ktery v urcitych pfipadech mohl dokonce dopadat
i na nékteré pripady pitev povinnych. Naopak NOZ velmi
striktné pozadoval vyslovny souhlas s pitvou a predpokladal,
Ze vSechny pripady, kdy verfejny zajem vyzaduje provést
pitvu bez ohledu na vili ¢lovéka, budou pfesné vymezeny
vzakoné. V ostatnich pfipadech vyslovné stanovil, Ze s pitvou
Clovék automaticky nesouhlasi a je nutné ziskat jeho kladné
vyjadreni k provedeni pitvy uz za jeho Zivota.

Tato nedtslednost zdkonodarce, ktery prijal dvé neprova-
zané a vzajemneé si odporujici normy upravujici pitvy, vedla
od roku 2014 k masivnimu sniZeni poctu provadénych pato-
logicko-anatomickych pitev. Snizovani poctu pitev je sice
celosvétovy trend (4), v CR v8ak pfestalo byt moZzné provadét
pitvy i v jednozna¢né medicinsky indikovanych ptipadech
umrti hospitalizovanych pacient, kde by objasnily pfic¢inu,
pribéh a komplikace smrtelného onemocnéni. Automatické
vyzadovani souhlasu pacienta s pitvou pii hospitalizaci
nebylo v nasich podminkach pro poskytovatele zdravotnich
sluzeb z etickych dfivodd ptfijatelné, a tak feSenim této ne-
vyhovujici situace musela byt zména zakona (6). K té doslo
po dalsich vice nez dvou letech, a to prijetim zak. ¢. 147/2016
Sb., ktery s tc¢innosti od 1. 7. 2016 novelizoval zdkon o zdra-
votnich sluzbach a jiz potteti v kratké dobé zménil pravidla
pro provadéni pitev v Ceské republice.

KDY SE PROVADI PATOLOGICKO
-ANATOMICKA C1 ZDRAVOTNI PITVA?

0d 1.7. 2016 se pii urcovani provedeni pitvy obecné postu-
puje dle jednoduchého pravidla, kdy prohliZejici 1ékat (oproti
drivéjsku jiz nemusi mit specializovanou zptisobilost) urci
provedeni patologicko-anatomické pitvy nebo zdravotni pitvy
v zasadé vzdy, pokud se jedna o piipad uvedeny v zakoné
(v tzv. katalogu povinnych pitev). ZZS vyslovné stanovuje,
Ze tyto pitvy se provadi i bez souhlasu zemfelého. Jinymi
slovy, presumovany nesouhlas s pitvou vyplyvajici z §f 113
odst. 2 a z 115 NOZ se v pripadé patologicko-anatomic-
kych a zdravotnich pitev jiZ nijak neuplatfiuje. Naopak
v jinych nez zakonem stanovenych pripadech se patologicko-
-anatomicka ani zdravotni pitva viibec neprovadi (dokonce
ani v ptipadé, Ze by s ni teoreticky pacient za svého Zivota
souhlasil). Po 1. 7. 2016 jiz nelze hovofit o tzv. nepovinnych
(fakultativnich) pitvach, které do konce roku 2013 tvofily
drtivou vétSinou patologicko-anatomickych pitev a posléze
se prestaly provadeét.

PROVEDENI PATOLOGICKO-ANATOMICKE PITVY

Provedeni patologicko-anatomické pitvy se urcuje u osob
zemftelych ve zdravotnickém zatizeni smrti z chorobnych
pti¢in v ptipadech stanovenych v § 88 odst. 2 ZZS:
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a) u zen, které zemrfely v souvislosti s téhotenstvim, po-
rodem, potratem, umélym prerusenim téhotenstvi nebo
v Sestinedéli,

b) u plod@ z uméle pferusenych téhotenstvi provedenych
z dtivodi genetické indikace nebo indikace vrozené vyvojové
vady plodu,

c) u déti mrtvé narozenych a u déti zemrelych do 18 let véku,
d) u pacientii, ktefi zemfteli pfi operaci, pfi nechirurgickém
intervencnim vykonu, v souvislosti s komplikaci navazujici
na operaci nebo nechirurgicky intervencni vykon nebo pfi
uvodu do anestezie,

e) jestlize byl z téla zemielého proveden odbér organu pro tice-
ly transplantaci, tkani nebo bunék pro pouziti u ¢lovéka nebo
odebrana cast téla pro vyzkum nebo k vyukovym tcelm;
v ptipadech, kdy transplantacni zdkon stanovi provadéni
pitev jinak, postupuje se podle transplanta¢niho zakona,

f) v pfipadé, Ze k amrti doslo v souvislosti se zavaznou ne-
zadouci ptfihodou pfi klinickém hodnoceni humanniho
1é¢ivého pripravku nebo s nezadouci pfihodou pti klinickych
zkouskach zdravotnického prostfedku nebo v souvislosti
s ovéfovanim novych poznatkli pouzitim metod, které dosud
nebyly v klinické praxi na Zivém clovéku zavedeny, nebo
v pfipadé podezieni na tyto skutec¢nosti,

g) v pfipadé podezfeni, Zze k imrti doSlo v souvislosti s odbé-
rem organu za tcelem transplantace nebo tkani nebo bunék
pro pouziti u ¢lovéka,

h) v pfipadé, kdy neni dostatecné objasnéna pric¢ina smrti,
zakladni nemoci, dal$ich nemoci nebo jejich komplikaci
nebo klinicka diagnéza.

Nejdtilezitéjsi zménou v katalogu povinnych pitev je
zatazeni nové polozky patologicko-anatomickych pitev, tj.
pripady, kdy neni dostatecné objasnéna pricina smrti,
zakladni nemoci, dal$ich nemoci nebo jejich komplikaci
nebo klinicka diagnéza (§ 88 odst. 2 pism. h) ZZS). Tato de-
finice v podstaté pokryva mnozinu dfive bézné provadénych
medicinsky indikovanych pitev, které sice byly velmi cennou
zpétnou vazbou pro klinické 1ékate, nejednalo se v§ak vyslovné
o povinnou pitvu dle tehdejsiho znéni zakona. Od 1. 7. 2016
tedy existuje moznost provadét patologicko-anatomické pitvy
v obdobném rozsahu, jako tomu bylo do konce roku 2013.

Vzdy vsak plati, ze konstatovani ,nedostatecného ob-
jasnéni pric¢iny smrti, zakladni nemoci, dalSich nemoci
nebo jejich komplikaci nebo klinické diagnézy“ musi byt
medicinsky podloZené a odiivodnitelné. V pfipadé umrti
hospitalizovaného pacienta z chorobnych pfic¢in tedy musi
prohliZejici 1ékat odborné uvazit, zda indikovana patologic-
ko-anatomicka pitva ma v konkrétnim ptipadé diagnosticky
piinos. Nelze tak urcovat provedeni patologicko-anatomické
pitvy pausalné (napt. u vSech zemfelych na klinice ¢i oddéle-
ni) nebo pokud neni pfitomen néktery medicinsky diivod pro
provedeni pitvy (napf. diskrepance mezi vysledky vysetfeni
zobrazovacimi metodami a laboratornim ¢i fyzikalnim vyset-
fenim; dale rizné nejasné nalezy v¢. operacnich, neobvykly
pribéh onemocnéniapod.). V opa¢ném piipadé by mohlo byt
obtiZné prokazovat, Ze byla pitva urcena spravné a nejednalo
se o neopravnény (Zalovatelny) zdsah do osobnostnich prav
Clovéka v podobé protipravné provedené pitvy.

PROVEDENI ZDRAVOTNI PITVY

Provedeni zdravotni pitvy (na dstavech ¢i oddélenich
soudniho 1ékafstvi) se urcuje u osob zemfelych nidhlym,
neocekavanym nebo nasilnym amrtim vcetné sebevrazdy,
a to v ptipadech stanovenych v § 88 odst. 3 ZZS:



a) pfi nahlych a neocekavanych amrtich, jestliZe pfi prohlid-
ce téla zemrielého nedoslo ke stanoveni pri¢iny smrti nebo
nebyla pfic¢ina smrti dostatecné objasnéna,
b) pfi vSech nasilnych tmrtich véetné sebevrazdy,
c) pii podezfeni, Ze imrti mZe byt v pri¢inné souvislosti
s nespravnym postupem pii poskytovani zdravotnich sluzeb,
které vyslovil zdravotnicky pracovnik zi¢astnény na posky-
tovani zdravotnich sluzeb, 1ékaf, ktery provedl prohlidku
téla zemrelého, nebo osoba blizkd zemielému,
d) pti podezreni, Ze timrti mohlo byt zptisobeno v souvislosti
se zneuzivanim navykovych latek,
e) u osob, které zemftely ve vykonu vazby, trestu odnéti svo-
body nebo zabezpecovaci detence.

U zmény textace polozky povinné pitvy zdravotni dle
§ 88 odst. 3 pism. a) ZZS, tj. pfi nahlych a neocekavanych
amrtich, jestlize pfi prohlidce téla zemftelého nedoslo ke
stanoveni pfi¢iny smrti nebo nebyla pfi¢ina smrti dostatecné
objasnéna, se oproti pfedchozi ipravé jedna o pouze formalni
upfesnéni textu, které nemeéni stavajici praxi. Ackoli stale
plati pravidlo, ze v pfipadech soucasné povinné pitvy pato-
logicko-anatomické i zdravotni se provadi pitva zdravotni,
ptrirozend imrti ve zdravotnickém zafizeni i s nedostatecné
objasnénou pricinou smrti jsou jednoznacné povinnou pi-
tvou patologicko-anatomickou.

ROZHODNUTI O PROVEDENI
CI NEPROVEDENI PITVY
PRACOVISTEM PROVADE JiCiM
PITVU Z ODBORNYCH DUVODU

Protoze medicinské posouzeni indikace pitvy maze byt
obtizné, umoznuje zakon v urcitych pripadech pracovistim
provadéjicim patologicko-anatomickou nebo zdravotni pitvu
modifikovat urceni pitvy prohlizejicim lékafem. Vzdy tak
miiZe byt rozhodnuto o provedeni povinné pitvy, pokud by
prohliZejici 1ékaf neurcil jeji provedeni, pfipadné miiZe byt
izménén druh pitvy.

Naopak povéfeny lékar patologicko-anatomického ¢i
soudnélékarského pracovisté mize provést tzv. dodateéné
odborné posouzeni (napf. po doplnéni dalsich informaci
o zdravotnim stavu) a konstatovat, Ze pri¢ina amrti je
zfejma. V takovém piipadé se pak pavodné urcend pitva
neprovede. Toto dodatec¢né odborné posouzeni a ptipadné
zruSeni pitvy je vSak mozné pouze u vybranych poloZek
katalogu povinnych pitev, tzv. pitev povinnych relativné z od-
bornych diivodii.

U patologicko-anatomickych pitev to je v pfipadech uve-
denych v § 88 odst. 2 pism. a), b), c) nebo h) ZZS, tj. u Zen,
které zemfely v souvislosti s téhotenstvim, porodem, po-
tratem, umélym prerusenim téhotenstvi nebo v Sestinedé-
1i; u plodt z umeéle prerusenych téhotenstvi provedenych
z dlivodi genetické indikace nebo indikace vrozené vyvojové
vady plodu; u déti mrtvé narozenych a u déti zemielych do
18 let véku; v pfipadech, kdy neni dostate¢né objasnéna
pri¢ina smrti, zdkladni nemoci, dal$ich nemoci nebo jejich
komplikaci nebo klinicka diagnéza.

U zdravotnich pitev to je v pfipadech uvedenych v § 88
odst. 3 pism. a), b) nebo d), tj. pfi nahlych a neocekavanych
amrtich, jestlize pfi prohlidce téla zemrfelého nedoS$lo ke
stanoveni pfi¢iny smrti nebo pricina smrti nebyla dostatecné
objasnéna; pii vSech nasilnych tmrtich vcetné sebevrazdy
a pii podezfeni, Ze imrti mohlo byt zptisobeno v souvislosti
se zneuzivanim navykovych latek.
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Toto dodatecné odborné posuzovani pfipadl s uréenim
pitvy provadéji povéreni1ékafti patologicko-anatomického ¢i
soudnélékatského pracovisté tak, aby zdravotnicky provoz
napomahal pribéZznému a raciondlnimu napliiovani za-
konného ucelu pitev, tj. u patologicko-anatomickych pitev
zjistovani zakladni nemoci, dal$ich nemoci, komplikaci
zjisténych nemoci a ovéreni klinické diagnézy a 1é¢ebného
postupu u osob zemfelych ve zdravotnickém zafizeni smrti
z chorobnych pti¢in. U zdravotnich pitev je timto Gicelem
zjisténi pfic¢iny smrti a objasnéni dalsich ze zdravotniho hle-
diska zavaznych okolnosti a mechanismu tmrti u osob, které
zemiely mimo zdravotnické zatizeni nebo v ném nahlym,
neocekavanym nebo nasilnym tmrtim vcetné sebevrazdy.

ROZHODNUTI O NEPROVEDENI_
PITVY Z DUVODU RESPEKTOVANI
VULE ZEMRELEHO A DALSICH
OPRAVNENYCH OSOB

I nadale zdkon o zdravotnich sluzbach vychazi ze zasa-
dy, Ze ¢lovék ma pravo rozhodnout, jak bude po jeho smrti
naloZeno s jeho télem, a respektuje i pfani osob blizkych
zemfelému.

Ve vztahu k provedeni patologicko-anatomické nebo
zdravotni pitvy mlZe zemfely za svého zZivota vyslovit tzv.
prokazatelny nesouhlas s pitvou (pozn. tento ,prokaza-
telny nesouhlas“ je upraven v ZZS a nema nic spole¢ného
s domnénkou nesouhlasu s pitvou dle § 115 NOZ). Po jeho
smrti pak mfize zdkonny zastupce, opatrovnik nebo osoba
blizkd zemfelému (dale jen ,,opravnéna osoba“) pozadat
o neprovedeni pitvy. (Pozn.: Dle § 22 odst. 1 NOZ je osobou blizkou
pribuzny v fadé primé, sourozenec a manZzel nebo partner podle jiného
zdkona upravujiciho registrované partnerstvi; jiné osoby v pomeéru rodin-
ném nebo obdobném se poklddaji za osoby sobé navzdjem blizké, pokud by
ljmu, kterou utrpéla jedna z nich, druhd diivodné pocitovala jako tjmu
vlastni. Md se za to, Ze osobami blizkymi jsou i osoby seSvagfené nebo
osoby, které spolu trvale Ziji.)

ProtoZe jiz neni mozné provadét jiné nez povinné pato-
logicko-anatomické ¢i zdravotni pitvy, dopada nesouhlas
s pitvou ¢i zadost opravnéné osoby o neprovedeni pitvy
vyhradné na ptipady povinnych pitev, u kterych je zfejma
pric¢ina smrti a soucasné to zakon umoznuje, tzv. pitvy povinné
relativné z divodu nesouhlasu s pitvou.

Jedna se o pripady patologicko-anatomickych pitev uve-
denychv § 88 odst. 2a), b) nebo c) ZZS, tj. u Zen, které zemre-
ly v souvislosti s téhotenstvim, porodem, potratem, umélym
prerusenim téhotenstvi nebo v Sestinedéli; u plodd z uméle
prerusenych téhotenstvi provedenych z diivodil genetické
indikace nebo indikace vrozené vyvojové vady plodu a u déti
mrtvé narozenych nebo zemtelych do 18 let véku.

U zdravotnich pitev to je v pfipadech uvedenych v § 88
odst. 3 pism. b) nebo d) ZZS, tj. pfi vSech nasilnych amr-
tich vCetné sebevrazdy a pti podezfeni, Ze imrti mohlo byt
zplisobeno v souvislosti se zneuzivanim navykovych latek.

V téchto pfipadech mtiZe o neprovedeni pitvy pfi vy-
sloveném prokazatelném nesouhlasu s pitvou ¢i Zadosti
o neprovedeni pitvy rozhodnout jak prohliZejici 1ékaft, tak
az pracovisté (poskytovatel) provadéjici pitvu. Vzdy vSak
plati, Ze se musi jednat o zfejmou pri¢inu amrti, pricemz
i toto konstatovani musi byt medicinsky odtivodnitelné.
Odmitnout zadost opravnénych osob o neprovedeni pitvy
1ze pouze v pripadé, Ze z odborného hlediska pricina amrti
neni zfejma.
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1 kdyZ to zakon vyslovné nezminuje, je mozné, aby v pti-
padech pitev povinnych z divodu nedostatec¢né objasnéné
priciny smrti, tj. pitvy dle § 88 odst. 2 pism. h) a odst. 3
pism. a) ZZS, kdy obecné neni mozné vyslovit nesouhlas
s pitvou, byla napf. zadost o neprovedeni pitvy neformalnim
impulzem pro to, aby pracovi$té provadéjici pitvu pfistoupilo
k dodate¢nému odbornému posouzeni a v pripadé zfejmé

yove

ptic¢iny tmrti ptipadné rozhodlo o neprovedeni pitvy.

KATEGORIZACE PITEV

Z vySe uvedeného vyplyva, Ze vSechny ptipady, kdy se
provadi patologicko-anatomicka ¢i zdravotni pitva, se po-
vazuji za pitvy povinné (obligatorni).

MiuizZeme vSak rozliSovat tfi Castecné se prekryvajici kate-
gorie povinnych pitev, a to podle moznosti v urcitych ptipa-
dech rozhodnout o neprovedeni pitvy (viztab.1a2):

1. pitvy povinné absolutné (v téchto pfipadech musi pro-
hliZejici 1ékaf vZdy provedeni pitvy urcit a pracovisté prova-
déjici pitvu ji musi vZdy a bezvyjimecné provést). Jedna se
o ptipady uvedené v { 88 odst. 2 pism. d), e), ), g) av § 88
odst. 3 pism. c) a e) ZZS;

2. pitvy povinné relativné z diivodu nesouhlasu s pitvou
(v téchto ptipadech prohliZejici 1ékaf nebo pracovisté prova-
déjici pitvu rozhodne o neprovedeni pitvy, a to za podminky

zfejmé pfi¢iny imrti a soucasné existence prokazatelného
nesouhlasu s pitvou ¢i Zadosti o neprovedeni pitvy). Jedna se
o pripady uvedenév § 88 odst. 2 pism. a), b), c)a v § 88 odst.
3 pism. b) a d) ZZS;

3. pitvy povinné relativné z diivodii odbornych (v téch-
to piipadech musi prohliZejici 1ékaf provedeni pitvy vzdy
urcit, ale povéreny lékar pracovisté provadéjici pitvu miize
rozhodnout o neprovedeni pitvy, pokud je pfi dodate¢ném
odborném posouzeni pfi¢ina amrti zfejma). Jedna se o pti-
pady uvedené v § 88 odst. 2 pism. a), b), c) neboh) av § 88
odst. 3 pism. a), b) nebo d) ZZS.

PRIKLADY Z PRAXE
PRIKLAD 1

Na Kklinice zemfela 32letd Zena s diagnostikovanou téz-
kou srdecni vadou ve II. trimestru téhotenstvi. Jak bude
postupovat prohlizejici 1ékat pti uréovani pitvy? A co kdyz se
dostavi manzel pacientky a bude odmitat pitvu, poptipadé
siistézovat na spravnost poskytnuté péce?

Odpovéd: Jedna se o umrti hospitalizovaného pacienta,
ke kterému doslo z chorobnych pfic¢in. Primarné tedy pfipada
do uvahy provedeni patologicko-anatomické pitvy za predpo-
kladu, Ze zdkon tento pfipad oznacuje jako pitvu povinnou
v katalogu povinnych pitev. Protoze je zde zjevna souvislost

Tab. 1 Patologicko-anatomické pitvy a moznosti rozhodnuti o jejich neprovedeni

§88

odst. Pripad pitvy
27ZS

a)

u zen, které zemrely v souvislosti s téhotenstvim, porodem,
potratem, umélym prerusenim téhotenstvi nebo v Sestinedéli

Pitva povinna
Pitva povinna relativné
absolutné z odbornych

davodi

Pitva povinna
relativné z diivodu
nesouhlasu s pitvou

NE ANO ANO

u plodl z uméle prerusenych téhotenstvi provedenych

vady plodu

b) z dtivodU genetické indikace nebo indikace vrozené vyvojové NE ANO ANO

c) u déti mrtvé narozenych a u déti zemrelych do 18 let véku

NE ANO ANO

d)

do anestezie

u pacientl, ktefi zemreli pfi operaci, pfi nechirurgickém
intervencnim vykonu, v souvislosti s komplikaci navazujici na
operaci nebo nechirurgicky intervencni vykon nebo pfi uvodu

ANO NE NE

jinak, postupuje se podle transplantacniho zakona

jestlize byl z téla zemrelého proveden odbér organu pro ucely
transplantaci, tkani nebo bunék pro pouziti u ¢lovéka nebo
e) odebrana ¢ast téla pro vyzkum nebo k vyukovym ucellim;
v pfipadech, kdy transplantacni zékon stanovi provadéni pitev

ANO NE NE

pfihodou pfi klinickém hodnoceni humanniho lécivého

tyto skutecnosti

v pfipadé, ze k umrti doslo v souvislosti se zavaznou nezadouci

pfipravku nebo s nezddouci prihodou pri klinickych zkouskach
) zdravotnického prostfedku nebo v souvislosti s ovéfovanim ANO NE NE
novych poznatkl pouzitim metod, které dosud nebyly v klinické
praxi na zivém clovéku zavedeny, nebo v pfipadé podezfeni na

pouziti u ¢lovéka

v pfipadé podezreni, ze k umrti doslo v souvislosti s odbérem
g) organu za Ucelem transplantace nebo tkani nebo bunék pro ANO NE NE

diagndza

v pripadé, kdy neni dostatecné objasnéna pricina smrti, zakladni
h) nemoci, dalsich nemoci nebo jejich komplikaci nebo klinicka NE ANO NE
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s téhotenstvim, bude se jednat o patologicko-anatomickou
pitvu dle § 88 odst. 2 pism. a) ZZS, ktera je povinnd relativné z od-
bornych diivodii i z diivodu nesouhlasu s pitvou (viztab.1). ProhliZejici
1ékar je tedy povinen v tomto pfipadé urcit provedeni pato-
logicko-anatomické pitvy. Poskytovatel provadéjici pitvu
(pracovisté patologie) ma v§ak mozZnost pitvu neprovést,
pokud pti dodatecném odborném posouzeni konstatuje, Ze pricina
smrti je zfejma (z hlediska medicinské praxe je jisté vhodna
vzajemna konzultace mezi klinickymi a pitvajicimi 1ékafi).

Manzel zemielé ma jako osoba blizka pravo pozadat
o neprovedeni pitvy, coZ je ekvivalentni situaci, kdy by sama
pacientka za svého Zivota vyslovila prokazatelny nesouhlas
s pitvou (pfed 1. 7. 2016 vyslovovaly nesouhlas s pitvou i osoby
blizké, nyni se formalné jednd o zadost). Zadosti je mozné
vyhovét v pfipadé, Ze z medicinského hlediska je pfic¢ina
amrti zfejma. Rozhodnout o neprovedeni pitvy muze jiz
prohliZejici 1ékat nebo az poskytovatel provadéjici pitvu
(v obou pripadech se d@ivody rozhodnuti poznamenaji do
Listu o prohlidce zemielého).

Pokud by v§ak manzel zemielé vyslovil podezteni, Ze ke
smrti doslo v souvislosti s nespravnym postupem pii posky-
tovani zdravotnich sluzeb, stava se imrti navic i ptfipadem
pitvy dle § 88 odst. 3 pism. ¢) ZZS, coZ je absolutné povinnd pitva
zdravotni (viz tab. 2). Pfi soubéhu povinné pitvy patologicko-
-anatomické i zdravotni se provede pitva zdravotni (§ 88
odst. 4 ZZS). Absolutné povinna pitva se pak musi provést
vzdy, a to i v pfipadé, Ze byl vysloven nesouhlas s pitvou,
bylo pozadano o neprovedeni pitvy, a bez ohledu na to, zda
ptic¢ina tmrti je zfejma, ¢i nikoliv. Pro vysloveni podezteni
0 nespravnosti poskytovanych zdravotnich sluZzeb zdkon
neptedepisuje Zadnou formu, je tedy mozné ho vyslovit
napt. jen Gstné.

PRIKLAD 2

Sleté dité zemrtelo béhem hospitalizace na plné dia-
gnostikované onkologické onemocnéni, pficemz tmrti bylo
ocekavané (pfi¢ina amrti z medicinského hlediska zfejma).
Rodice pozadali o neprovedeni pitvy, maji pravni narok na
vyhovéni své Zadosti?

Odpovéd: Pitva ditéte, jeZ zemfelo z chorobnych pficin
béhem hospitalizace, je pitvou dle § 88 odst. 2 pism. c) ZZS,
tedy obdobné jako u vyse uvedeného pripadu se jedna o pitvu

Tab. 2 Zdravotni pitvy a moznosti rozhodnuti o jejich neprovedeni

§88

odst. Pripad pitvy
32ZS

PREHLEDOVY CLANEK

povinnou relativné z odbornych diivodii i z dlivodu nesouhlasu s pitvou (viz
tab.1). Vyhovét Zadosti o neprovedeni pitvy mtiZe prohliZejici
1ékat nebo poskytovatel provadéjici pitvu za splnéni podmin-
ky zfejmé priciny amrti.

V odborné vetejnosti se vyskytl nazor, Ze i pfi zfejmé
pri¢iné umrti nevznika narok rodi¢t na neprovedeni pitvy
a konecné rozhodnuti zavisi na viili 1ékate, a to s poukazem
na to, Ze v textu zakona je formulace: ,,... 1ékaf... muzZe
rozhodnout...“ (7). Autofi vSak zastavaji stanovisko, Ze
nevyhovét zadosti o zrusSeni pitvy lze pouze v pfipadé, ze
z medicinského hlediska lze racionalné zpochybnit zfejmou
pricinu dmrti. Pokud tomu tak neni, mélo by se postupovat
ve smyslu zakonného ustanoveni, dle kterého jsou posky-
tovatelé zdravotnich sluzeb povinni mj. vytvafet podminky
a opatfeni k zajisténi prav pacientd a dal§ich opravnénych
osob (§ 45 odst. 1 ZZS), tedy pii zfejmé pri¢iné amrti vili
rodic¢h respektovat.

I s ohledem na pravni jistotu poskytovateld zdravot-
nich sluzeb je nutno doporucit, aby kazdé rozhodnuti o (ne)
provedeni pitvy vychazelo z odtivodnitelného odborného
stanoviska (3). U pitev relativné povinnych z divodu nesou-
hlasu s pitvou by zfejma ptficina amrti méla byt po vysloveni
nesouhlasu ¢i Zadosti divodem k rozhodnuti o neprovedeni
pitvy. Samoziejmeé v piipadech pochybnosti o pfi¢iné tmrti
je naopak jedinym spravnym postupem pitvu provést.

PRIKLAD 3

55lety muz byl vozem zdravotnické zachranné sluzby pfi-
vezen pro dusnost a bolest na hrudi na urgentni nemocnicni
prijem, kde zdhy doslo k zastavé obéhu a pres intenzivni re-
suscitaci k imrti. Je povinnost urcit provedeni pitvy a jakého
druhu by tato méla byt? Jak se zméni situace, pokud k tmrti
dojde az s casovym odstupem od pfijeti?

Odpovéd: V minulosti se mezi 1ékafi ¢asto tradovaly
razné casové useky (napf. 1 hodina, 3 hodiny, 24 hodin), po
jejichz uplynuti se méla provadét jiz patologicko-anatomicka
pitva misto pitvy zdravotni. Zddna takovato striktni asova
hranice v8ak stanovena nenf{ a pti feSeni této situace je nut-
no vychazet z tcelu obou druhi pitev a zejména z definice
novych ¢i nové formulovanych polozZek pitev. Pfed pfijetim
pacienta k hospitalizaci je vSak mozné urcit provedeni pouze
pitvy zdravotni.

Pitva povinna
Pitva povinna relativné
absolutné z odbornych

Pitva povinna
relativné z divodu
nesouhlasu s pitvou

davodi

pfi ndhlych a neocekavanych umrtich, jestlize pri prohlidce

a) téla zemrelého nedoslo ke stanoveni priciny smrti nebo nebyla NE ANO NE
pric¢ina smrti dostatec¢né objasnéna

b) pfi véech nasilnych umrtich véetné sebevrazdy NE ANO ANO
pfi podezreni, ze Umrti mlze byt v pri¢inné souvislosti
S nespravnym postupem pfi poskytovani zdravotnich

c) sluzeb, které vyslovil zdravotnicky pracovnik zucastnény na ANO NE NE
poskytovani zdravotnich sluzeb, Iékaf, ktery proved! prohlidku
téla zemrelého, nebo osoba blizka zemrelému

0 pri pQQe'zflenf, 2’e Umrt{' mohlo byt zplsobeno v souvislosti se NE ANO ANO
zneuzivanim navykovych latek

o u osob, které zvemFelly ve vykonu vazby, trestu odnéti svobody ANO NE NE
nebo zabezpecovaci detence
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Pri nahlém amrti kratce po prijeti k hospitalizaci je pak
tfeba vyhodnotit, do jaké miry byla provedena diagnostika
chorobného stavu ¢i vlastni pric¢iny smrti. Jestlize pricina
smrti nebyla viibec stanovena, pak se bez ohledu na délku
hospitalizace vzdy jedna o absolutné povinnou pitvu zdravotni
dle § 88 odst. 3 pism. a) ZZS (viztab. 2). Pokud jiZ pacient byl
prijat k hospitalizaci a soucasné byla alespor ramcoveé urcena
pri¢ina amrti jako chorobna (byt pfi¢ina smrti nebyla jesté
dostatecné objasnéna), je mozné urcit provedeni patologic-
ko-anatomické pitvy relativné povinné z odbornych diivodii dle § 88
odst. 2 pism. h) ZZS (viztab.1).

ProtoZe mezi sebou jednotlivé situace plynule pfechazeji,
je vhodné hrani¢ni ptipady konzultovat s pracovis§tém pro-
vadéjicim pitvu, které ostatné samo muZe v souladu s vyse
uvedenymi pravidly rozhodnout o provedeni ¢i neprovedeni

pitvy.

ZAVER

Nové modifikovana pravidla pro uréovani pitev v Ceské
republice umoznuji od 1. 7. 2016 opét racionalni indikaci
a provadéni zejména patologicko-anatomickych pitev, coz
bylo od roku 2014 znemoznéno prijetim nového obanského
zakoniku.

Uzakonény systém zavadéjici katalog pripaddl povinné
provadénych pitev obsahuje urcité vyjimky, dle kterych je
mozné modifikovat v konkrétnim ptipadé povinnost provést
pitvu. Kromé piipada absolutné povinnych pitev to do ivahy pfi-
chaziz odbornych dvodd pii revizi pfipadu u poskytovatele
provadéjiciho pitvu (relativne povinné pitvy z odbornych ditvodii), tak
ivptipadech, kdy zakon umoznuje respektovat individualni
vili ¢lovéka a jeho poziistalych ve vztahu k provedeni pitvy
(relativné povinné pitvy z diivodu nesouhlasu s pitvou).

Ackoli v drtivé vétsiné pripadl bude indikace pitvy po-
mérné jednoducha, ve slozitéjsich pripadech je tfeba znalosti
pravni regulace pitev obsaZené v zakoné o zdravotnich sluz-
bach. Samozfejmosti pro zdravotnické pracovniky i v této
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oblasti zistava dodrzovani zasad spravné komunikace s 0so-
bami blizkymi pacientlim i s 1ékafi pracovisté provadéjiciho
pitvu.

Autofi prohlasuji, Ze v souvislosti tématem, vznikem a publikaci tohoto
Cldnku nejsou ve stfetu zdjmil a vznik ani publikace cldnku nebyly podpofeny

Zddnou farmaceutickou firmou.
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